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22. Umsögn Samgöngustofu, dags. 09. nóvember 2016. 

23. Umsögn Fiskistofu, dags. 15. nóvember 2016. 

24. Umsögn Heilbrigðiseftirlits Vestfjarða, dags. 16. nóvember 2016. 

25. Umsögn Breiðafjarðarnefndar, dags. 21. nóvember 2016. 

26. Umsögn Skógræktar ríkisins, dags. 22. nóvember 2016. 

27. Umsögn Reykhólahrepps, dags. 28. nóvember 2016. 

28. Umsögn Ferðamálastofu, dags. 1. desember 2016. 

29. Umsögn Hafrannsóknastofnunar, dags. 1. desember 2016. 

30. Umsögn Minjastofnunar Íslands, dags. 1. desember 2016. 

31. Umsögn Umhverfisstofnunar, dags. 1. desember 2016. 

32. Umsögn Náttúrufræðistofnunar Íslands, dags. 14. desember 2016. 

33. Athugasemdir Stefáns Skafta Steinólfssonar, dags. 1. desember 2016. 

34. Athugasemdir Gunnlaugs Péturssonar og fólks frá Gröf í Þorskafirði, dags. 5. desember 2016. 

35. Athugasemdir landeiganda að Kinnarstöðum, dags. 6. desember 2016. 

36. Athugasemdir Sveins Hallgrímssonar f.h. eigenda Skálanes, dags. 7. desember 2016. 

37. Athugasemdir Óskars Leifs Arnarsonar, dags. 8. desember 2016. 

38. Athugasemdir Fuglaverndar, dags. 8. desember 2016. 

39. Athugasemdir landeigenda Hallsteinsness, dags. 8. desember 2016. 

40. Athugasemdir Landverndar, dags. 8. desember 2016. 

41. Athugasemdir Starfsmannafélags Landhelgisgæslunnar, dags. 8. desember 2016. 

42. Athugasemdir Reynis Bersveinssonar, dags. 8. desember 2016. 

43. Fundargerð frá kynningarfundi um frummatsskýrslu, dags. 8. nóvember 2016. 

44. Botndýr, fiskseiði og marhálmur. Greinargerð frá RORUM um umsögn Hafrannsóknastofnunar, 
dags. 23. janúar 2017. 
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Skipulagsstofnun 
Laugavegi 166 
150 Reykjavík 
 
 
 
 

Stykkishólmi 21. nóvember 2016 
Tilvísun : 201605060/5.3 

 
 
 
 
Efni: Vestfjarðarvegur milli Bjarkalundar og Skálaness – beiðni um umsögn  
 
Breiðafjarðarnefnd hefur tekið fyrir ósk Skipulagsstofnunar, skv. 10. gr. laga nr. 106/2000, 
um umsögn nefndarinnar um mat á umhverfisáhrifum framkvæmdarinnar við 
Vestfjarðaveg.  
 
Sem fyrr tekur umsögn Breiðafjarðarnefndar fyrst og fremst til þess hluta framkvæmdar 
sem er á starfssviði nefndarinnar, og varðar þær veglínur sem fara um fjörusvæði, sker og 
hólma og þvera firði. Framkvæmdir á landi sem eru ofan fjörukambs, þ.m.t. vegagerð, eru 
ekki á starfssviði nefndarinnar. Byggir þetta á skilgreiningu 2. gr. laga nr. 54/1995 um vernd 
Breiðafjarðar, sbr. 10. gr. laga nr. 106/2000 og 22. gr. reglugerðar nr. 1123/2005 um mat á 
umhverfisáhrifum. 
 
Breiðafjarðarnefnd ítrekar þá áherslu sem nefndin hefur lagt á að við þverun fjarða sé brýnt 
að ávallt sé gert ráð fyrir því að sem næst full vatnsskipti verði tryggð í tíma og rúmi, þannig 
að leirur og fjörur innan þverana verði ekki fyrir teljandi áhrifum af vegagerðinni. 
 
 
Með bestu kveðjum, 
 
Fh. Breiðafjarðarnefndar 
 
 
_________________________ 
Halla Steinólfsdóttir,  
formaður Breiðafjarðarnefndar 
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Efni: Umsögn Skógræktarinnar um frummatsskýrslu vegna Vestfjarðavegar (60) milli 
Bjarkarlundar og Skálaness. 

Um skóga á Vestfjörðum 

Fyrirhuguð framkvæmd við Vestfjarðarveg milli Bjarkarlundar og Skálaness 

Fylgiskjal 26



Tafla 6.6.5.

Eining Leið A1 Leið D2 Leið H1 Leið I Leið Þ-
H
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Umfjöllun um einstakar veglínur, skógareyðingu og mótvægisaðgerðir:
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II. kafli. Um meðferð skóga, kjarrs, lyngs o.fl. 

6. gr. Í skógum eða kjarri má hvorki höggva tré né runna á annan hátt en þann, að höggvið sé 
innan úr, þannig, að skógurinn eða kjarrið sé grisjað, enda sé það gert í samráði við 
skógarvörð. Ekkert svæði má rjóðurfella nema með samþykki skógræktarstjóra, og þó því 
aðeins, að sá, sem heggur, skuldbindi sig til þess að breyta landinu í tún eða græða upp skóg 
að nýju á öðru jafnstóru svæði og hafa byrjað á því innan tveggja ára. 

7. gr. Viðarrætur má ekki rífa upp eða skerða á neinn hátt. Ekki má rífa lyng, fjalldrapa, víði, 
mel eða annan hlífðargróður, heldur klippa eða skera. Skógræktarstjóra og skógarvörðum er 
heimilt að banna allt skógarhögg og hrístekju og að banna að skerða hvers konar gróður þar 
sem ætla má, að slíkt geti valdið uppblæstri eða landspjöllum. Bannað er að stinga upp og 
flytja á brott tré og hvers konar ungviði án leyfis skógræktarstjóra eða skógarvarða. 
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Vöktun framkvæmda og verklag 

Niðurstaða 

    

Skógræktin, Hallgrímur Indriðason, hallgrimur @skogur.is,  Gamla-Gróðrarstöðin, Krókeyri,  600 Akureyri, sími 470-2012 Gsm 865-5908
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Skipulagsstofnun 
Sigmar Arnar Steingrímsson 
Laugavegur 166 
150 Reykjavík        

 
Reykjavík 1. desember 2016 

        Tilvísun: FMS1611244 / 05.00 

Efni: Umsögn um Vestfjarðarveg milli Bjarkalundar og Skálaness. 

Almenn umsögn: 

Forsendur umsagnar: 

Forsendur Ferðamálastofu:
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Bréf

 

Skipulagsstofnun
Sigmar Arnar Steingrímsson,
sviðsstjóri umhverfissviðs
Laugavegi 166
150 REYKJAVÍK  

Garðabær, 14. desember 2016 
2015090026 

 
 

  
 
Vísað er til bréfs dags 24. október sl þar sem Skipulagsstofnun óskar eftir því að Náttúrufræðistofnun 
gefi umsögn um mat á umhverfisáhrifum Vestfjarðavegar milli Bjarkalundar og Skálaness og þá 
í  samræmi við reglugerð nr. 660/2015 um mat á umhverfisáhrifum.    

Framkvæmd og umhverfi

Umhverfisáhrif og mat framkvæmdaraðila á þeim

6.7 Fuglalíf
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ekkert bendi til þess að umtalsverðar 
breytingar verðir á fellistöðvum eða fæðuöflunarsvæðum fugla síðsumars vegna þverana 
Þorskafjarðar, Djúpafjarðar eða Gufufjarðar, ef tryggður verður óbreyttur vatnsbúskapur í 
firðinum. Þveranir fjarðanna ættu ekki að hindra ferðir fuglanna eða hafa áhrif á fæðuöflun 
þeirra
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6.10 Lífríki í fjöru, leiru og á grunnsævi
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Mótvægisaðgerðir og vöktun

Samlegðaráhrif

getur einnig varðað áhrif sem fleiri en ein framkvæmd eða áætlanir 
hafa samanlagt eða sammagnað á tiltekinn umhverfisþátt eða tiltekið svæði

Niðurstaða

Virðingarfyllst
Jón Gunnar Ottósson

________________________________
                                    Trausti Baldursson
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 Bríet Arnardóttir 
 G. Pétur Matthíasson 
 Ingvi Árnason 
 Kristján Kristjánsson 
 Magnús Valur Jóhannsson 
 Reynir Óli Þorsteinsson 
 Sigurður Mar Óskarsson 
 Sóley Jónasdóttir 
 Sæmundur Kristjánsson 

Fundargestir voru um 35-40 talsins. Auk Vegagerðarfólks voru mættir Sigmar Arnar Steingrímsson og 
Jakob Gunnarsson frá Skipulagsstonun og Hafdís Sturlaugsdóttir frá Náttúrustofu Vestfjarða.  

Vegagerðin dreifði tveimur teikningum og kynningarbæklingi um framkvæmdina til kynningargesta áður 
en formleg dagskrá hófst, auk þess sem forsvarsmenn Skipulagsstofnunar dreifðu blöðum með 
upplýsingum um mat á umhverfisáhrifum.

Yfirlitsteikningar með veglínum og helstu upplýsingum lágu á borðum til kynningar, auk 
rannsóknarskýrslna. Þá voru skýrslur Vegagerðarinnar, um tillögu að matsáætlun og frummatsskýrsla, 
auk teikninga og fylgigagna, einnig til skoðunar.  

Magnús Valur setti fundinn og fór yfir aðdragandi núverandi 
verkefnis og umhverfismats.

Kristján tók svo við með umfjöllun um framkvæmdina sjálfa. 
Sýndi m.a. teikningu frá árinu 1976 með fyrstu hugmyndum 
um ný vegstæði í Gufudalssveit.  

Reynir Óli kynnti umhverfismat framkvæmdarinnar og helstu 
niðurstöður þess. 

Eftir kaffihlé tóku við fyrirspurnir sem G. Pétur stýrði.  
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1. Geta ekki myndast kuldapollar við þröskulda á ?1

2. Hve mikill er hluti undirbúningskostnaðar af heildarkostnaði framkvæmdarinnar, þ.e. 
kostnaður við hönnun og umhverfismat?

3. Villa fannst í upplýsingatöflu um helstu kennistærðir. Þar er heildarlengd brúa í  skráð 
330 m. Hið rétta er 362 m. Þarf að leiðrétta. 

4. Af hverju er  svona nálægt raflínum þar sem hún þverar Þorskafjörðinn? Ætti 
vegurinn ekki að liggja utar í firðinum, en gert er ráð fyrir, og þá fjær raflínunum? 

5. Bergsveinn Reynisson og faðir hans gerðu athugasemd vegna þangskurðar. Þeir sögðu að 
útilokað yrði að stunda þangskurð ef leiðir um mynni Djúpafjarðar yrðu valdar því ekki yrði 
hægt að koma tækjum undir brú á þessum stað að framkvæmdum loknum. Sögðu þeir magn 
þess þangskurðar sem kemur fram í frummatsskýrslu, þ.e. 78 tonn, verulega vanáætlaðað.
Samkvæmt þeirra bókhaldi væri hann nær 300 tonnum. 

6. Athugasemd þeirra feðga var mótmælt og sagt að þeir væru að gera allt of mikið úr þessu 
þar sem að þangið í Djúpafirði væri það versta sem þörungaverksmiðjan fengi sökum 
alkalí-eitthvað í þanginu og væri nánast ónothæft. 

7. Þá kom einnig fram að upplýsingar sem Vegagerðarinnar hefði um skelrækt á svæðinu 
væru uppspuni. 

8. Hvað kostar einn kílómeter í jarðgöngum? 

9. Því er ekki skoðað að leggja jarðgöng undir Þorskafjörð? 

10. Hefur verið rætt við landeigenda á Grónesi? 

11. Hefur verið rætt við Starfmannafélag Landhelgisgæslunnar?  

12. Karl Kristjánsson óskaði eftir því að farið yrði yfir það samráð sem haft er við landeigendur 
í öllu ferli framkvæmdarinnar, frá undirbúningi til loka hennar.  

13. Eru e-h verklagsreglur hjá Vegagerðinni eða e-h í lögum um samráð framkvæmdaraðila við 
landeigendur vegna vegaframkvæmda að þessu tagi? 

14. Núverandi vegur sem verður fyrirhuguð tenging inn í Gufudal lokast vegna snjóa. Væri ekki 
hægt að hafa lagfæringar þessa vegar með í framkvæmdinni til að bæta greiðfærni vegarins 
inn í Gufudal?  

15. Matthías Sævar Lýðsson sagði fáránlegt að leggja nýjan veg inn í Djúpadal en ekki inn í 
Gufudal. 

16. Á að halda við núverandi vegum yfir hálsana tvo að framkvæmdum loknum? 

17. Getur umhverfismat nokkurn tíma verið annað en persónulegt mat þar sem ákveðnir aðilar 
ákveða að vissir náttúrufarsþættur séu meira virði en einhver annar? Af hverju fær t.d. 
votlendi meira vægi en mólendi, sem á sér engan málsvara. 

18. Töluverðar vangaveltur voru um áfangaskiptingu framkvæmdarinnar með þeim forsendum 
hvort hægt væri að taka hluta framkvæmdarinnar í notkun þó heildarframkvæmdinni yrði 
ekki lokið. 

19. Hve langan tíma tekur hver fjarðarþverun? 

20. Verður verkið boðið út í einu lagi? 

21. Er það aðallega votlendið á  sem útilokar þær sem framkvæmdakosti 
Vegagerðarinnar? 

22. Mikil umferð orðin um svæðið, ekki síst þungaflutningar vegna laxeldis á Vestfjörðum. 

23. Tók Vegagerðin flugvöllinn á Melanesi eignanámi? 

24. Væri  ásættanlegur kostur ef skipulagsmál í Reykhólahreppi væru með öðrum hætti? 

                                                           
1 Vitnað var í Kolgrafarfjörð en þar eru djúpir pollar í firðinum þar sem sjór getur orðið kaldara vegna þess að 
sjór nær ekki að blandast. 
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25. Var einhverntíma gert ráð fyrir jarðgangakosti á svæðinu í samgönguáætlun? 

26. Hafa snjóalög verið skoðuð m.t.t. leiðavals. 

Fundi lauk um kl. 19:45.  

Gestir voru ítrekað hvattir til að nýta sér athugasemdafrestinn sem er til 8. desember.  
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RORUM ehf 
Brynjólfsgata 5 • 107 Reykjavík • +354 577 3337 • +354 864 7999 • rorum@rorum.is • www.rorum.is 
 

 

 

19.1.2017 
 

Botndýr, fiskseiði og marhálmur: greinargerð um  umsögn Hafrannsóknastofnunar.

Yoldia hyperborea Nucula tenuis Macoma calcarea

Caprella septentrionalis
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